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PROCESSO SELETIVO DE ESTAGIO DPU-PI

PECA JURIDICA

A Defensoria Publica da Unido (DPU) presta assisténcia juridica em favor de Maria da
Silva (atualmente com 54 anos de idade) nos autos do processo 0013579-
24.2017.4.01.4000, que busca a condenagdo do Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS) a concessdo de beneficio assistencial de prestacdo continuada (BPC) a pessoa
com deficiéncia desde a data do requerimento administrativo, com o pagamento das
parcelas vencidas e vincendas, acrescidas de juros e corre¢do monetaria.

Ha poucos dias atrds, Maria entrou em contato com a unidade da DPU em Teresina-PI a
fim de obter informagdes sobre o andamento do seu processo. Na oportunidade, ela foi
informada acerca de decisdo, proferida no dia 03/10/2022, que inadmitiu Pedido de
Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei Federal (PEDILEF) e que serd apresentado o
recurso cabivel contra essa decisdo.

Maria compreendeu a situagdo do processo, embora tenha demonstrado preocupagio
com a provavel demora para o julgamento de um novo recurso, porque ainda nio teve o
beneficio concedido.

No que diz respeito ao requerimento administrativo que deu origem ao processo judicial
atualmente acompanhado pela DPU, ¢ importante destacar que ele foi realizado no dia
28/11/2016 e indeferido sob a alegacdo de que ndo restou atendido o critério de
deficiéncia para acesso ao BPC, apesar de Maria, na €poca, ja ser portadora de
insuficiéncia cardiaca.

Sob patrocinio de advogado particular, a acao foi ajuizada em 23/01/2017, via sistema
judicial eletronico, sendo distribuida para a 8 Vara do Juizado Especial Federal da
Secdo Judiciaria do Estado do Piaui (JEF/SJPI).

No dia 13/03/2017, Maria foi submetida a pericia médica judicial, que concluiu que,
desde o dia 02/05/2014, existia impedimento de natureza fisica que lhe gerava
impedimento total para o desempenho de atividade laborativa e restringia a sua
participagdo social em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

No dia 07/08/2017, Maria recebeu visita domiciliar de assistente social designado pelo
juizo para a elaboragdo de parecer socioecondmico. Nessa ocasido, constatou-se que o
grupo familiar era integrado por Maria, seu marido, seu tnico filho (casado), a nora ¢
um neto, sendo a renda familiar composta pela aposentadoria por invalidez do conjuge




de Maria, no valor de um salario minimo, e pelo salario auferido pelo filho no importe
de R$ 1.800,00 (um mil e oitocentos reais).

A sentenca, proferida em 09/10/2017, julgou improcedente o pedido, sob o fundamento
de que ndo houve comprovacao do impedimento de longo prazo, bem como que a renda
per capita da familia superou o patamar de % do saldrio minimo, considerando os
rendimentos percebidos pelo marido e pelo filho de Maria.

No dia 26/03/2018, por meio de seu advogado, Maria interpés Recurso Inominado
visando a reforma da sentenga. Apos intimado eletronicamente acerca do recurso, o
INSS ofereceu contrarrazdes.

O processo, em seguida, foi remetido a instincia recursal, sendo distribuido para a 3*
Relatoria da 2* Turma Recursal do JEF/SJPI.

Em razdo da demora para o julgamento do recurso, Maria revogou o mandato outorgado
ao advogado particular. Depois, buscou assisténcia juridica da DPU, que se habitou no
processo em 25/01/2021.

No dia 10/05/2021, os Juizes Federais da 2* Turma Recursal do JEF/SJPI acordaram,
por unanimidade, negar provimento ao Recurso Inominado, nos termos do voto do Juiz
Federal Relator, mantendo a sentenca pelos seus proprios fundamentos, bem como
condenando Maria ao pagamento de honorarios advocaticios de sucumbéncia, ficando
suspensa a exigibilidade em razao do deferimento da gratuidade da justiga.

Referido acérdao transitou em julgado, sem que a DPU fosse regularmente intimada. Na
verdade, houve apenas a publicacdo do acérdao no Diario de Justiga e posterior
expedicdo de certidao de transito em julgado.

A DPU, entdo, requereu o chamamento do feito a ordem, sendo reconhecida a nulidade
da certidao de transito em julgado e promovida a intimagao eletronica da DPU acerca do
acordao.

No dia 23/08/2021, a DPU interpés PEDILEF enderecando a Turma Nacional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais (TNU), impugnando, com base na
jurisprudéncia da TNU e legislagdo previdenciaria pertinentes, todos os fundamentos
que levaram a improcedéncia do pedido inicial.

Sobreveio, depois disso, a remessa do processo para o Juiz Federal Coordenador das
Turmas Recursais do JEF/SJPI, responsavel pelo exame preliminar de admissibilidade,
que proferiu a ja mencionada decisdo inadmitindo o PEDILEF, acentuando que a
analise do PEDILEF demandaria reexame de prova e que o acérdio recorrido (que
aderiu a fundamentagdo da sentenga) possui mais de um fundamento suficiente e as
razoes do PEDILEF nao abrangeram todos eles.

Diante de toda a situacdo acima exposta, na condicio de Defensor(a) Publico(a),
independentemente do recebimento de intimacio (que ainda niao ocorreu) acerca
da decisdo de inadmissibilidade, elabore o recurso corretamente cabivel contra a
decisdo do Juiz Coordenador, a ser protocolado eletronicamente em 25/11/2022,
devendo demonstrar a tempestividade do recurso, que a analise da matéria em
discussdo nio exige reexame de prova, mas valoracio da prova, e que houve



impugnacido especificada dos fundamentos do acérdiao recorrido. Repita nas
razoes do novo recurso a ser apresentado, para fins de demonstracio da
impugnacio especificada, a jurisprudéncia e a legislacio que teriam sido citadas
nas razées do PEDILEF.

Obs..: a peca deve abranger todos os fundamentos de Direito que possam ser utilizados
para embasar a pretensdo. A simples mencdo ou transcricdo de dispositivo legal, bem
como_a_mera_apresentacdo _de teses juridicas sem respaldo em jurisprudéncia ou
legislacdo em vigor, ndo confere pontuacdo no que se refere ao conhecimento técnico-
juridico exigido.




